Parskats par buvniecibas ieceres “Tirdzniecibas centra jaunbiive Lambertu iela 35, Marupé, Marupes novada”

(zemes gabala kadastra apziméjums 80760031148) publiskas apsprieSanas rezultatiem.
Sastadits saskand ar MK noteikumiem nr.671 ,, Bitvniecibas ieceres publiskas apspriesanas kartiba™

Zemes gabala raksturojums

1. Zemesgabals ar kadastra apzim&juma Nr.80760031148 Lambertu iela 35, Marupé, Marupes novada (1 ha platiba), uz ipaSuma tiesibu pamata
pieder SIA “GUNTARS-DIZAIN”, Reg.Nr.40003216734.

2. Saskana ar speka esoso 09.03.2001. detalplanojumu ,,Marupes pagasta teritorijas dalas starp K. Ulmana gatvi, Upesgrivas, Kantora, Plienciema
ielam un lidostas pievedcelu detalais planojums” zemes gabala, precizéta atlauta izmantosana ir darijumu teritorijas (D), apakszona D-5. Saskana
ar detalplanojuma ieklautajiem Apbuaves noteikumiem zemes gabala atlauta izmantosana ir darjjumu iestade; tirdzniecibas un pakalpojumu objekts;
parvaldes iestade; kultaras iestade; arstniecibas iestade; socialas aprapes iestade; zinatnes iestade; izglitibas iestade; sporta baves.

3. Saskana ar Ministru kabineta 19.08.2014. noteikumu Nr.500 ,,Visparigie buvnoteikumi” 1.pielikumu &ka ir iedalama tresa grupa.

Publiskas apsprieSanas norise

1)Buivvalde 19.12.2023. sanéma biivniecibas ierosinataja SIA “GUNTARS-DIZAIN” reg.nr. 40003216734 pilnvarotas personas SIA " Plesko
Real Estate" reg.nr. 40003516351 iesniegumu, ar ligumu atcelt iestades 22.11.2023. izdotu buvatlauju Nr.BIS-BV-4.1-2023-7152. Papildus ar
iesniegumu tiek ltigts buvniecibas lietu Nr. BIS-BL-734981-10617 (turpmak — bavniecibas lieta), ar biivniecibas ieceri “Tirdzniecibas centra jauna
biivnieciba Lambertu iela 35, Marupe” atgriezt ieceres stadija un piemerot publiskas apsprieSanas procesu. Biivniecibas lieta atrodas biivniecibas
iesniegums €kai Nr. BIS-BV-1.1-2023-5334 un buvprojekts Nr. BIS-BV-7.2-2023-81473. Ar buivniecibas ieceri paredzets apbiivet zemes gabalu
ar adresi Lambertu iela 35, Marupe, Marupes novads un kadastra apzim&jumu Nr. 80760031148.

2) lIzskatot Tpasnieka SIA “GUNTARS-DIZAIN”, reg.nr. 40003216734, pilnvarotas personas SIA "Plesko Real Estate", reg.nr. 40003516351,
iesniegtos dokumentus biivniecibas iecerei “Tirdzniecibas centra jaunbtive Lambertu iela 35, Marup€, Marupes novada” (kadastra apzim&uma Nr.
80760031148), buvniecibas lieta BIS-BL-734981-10617, un pamatojoties uz Bivniecibas likuma 14.panta piekto dalu, 09.03.2001.
detalplanojumu ,,Marupes pagasta teritorijas dalas starp K. Ulmana gatvi, Upesgrivas, Kantora, Plienciema ielam un lidostas pievedcelu detalais
planojums”, Ministru kabineta 28.10.2014. noteikumu Nr. 671 ,Biivniecibas ieceres publiskas apsprieSanas kartiba” 6.punktu, ka arT lai


https://bis.gov.lv/bis2/lv/bis_cases/734981

nodro$inatu ikvienai personai pilnveértigu tiesibu izmanto$anu saskana ar Ministru kabineta 28.10.2014. noteikumu Nr. 671 ,.Biivniecibas ieceres
publiskas apspriesanas kartiba” 15.punktu, bavvalde 06.03.2024. noléma uzsakt publisko apspriesanu biivniecibas iecerei “Tirdzniecibas centra
jaunbiive Lambertu iela 35, Marupé, Marupes novada” (kadastra apziméjuma Nr. 80760031148) laika posma no 11.03.2024. lidz 15.04.2024.

3) Publiskas apspriesanas termins no 2024. gada 11. marta Iidz 15. aprilim .

4) Ar informativiem materialiem par buvniecibas ieceri var€ja iepazities:

Marupes novada pasvaldibas €ka Daugavas iela 29, Marupg, Marupes novada, LV-2167,

Marupes novada Biivvalde Mazcenu aleja 35, Jaunmarupe, Marupes pagasts, Marupes novads, LV-2166,

Marupes novada pasvaldibas €ka Centra iela 4, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads, LV-2107,

Marupes novada pasvaldibas timeklvietné https://www.marupe.lv/lv/sabiedriba/sabiedribas-lidzdaliba/sabiedriskas-apspriedes, avizé un BIS
sistema.

Apbiivéjama zemesgabala Lambertu iela 35, Marup€, Marupes novada publiski redzama un pieejama vieta tiek novietota biivtafele ar informaciju
par biivniecibas ieceri.
Marupes novada Biivvaldes kontakti uzzinam: marupe.bv@marupe.lv; talr. 6714 9863
5)Priekslikumus vargja iesniegt no 2024.gada 11. marta lidz 15. aprilim:
5.1) pa pastu/pasta kastité pie ieejas — Marupes novada pasvaldibas €ka Daugavas iela 29, Marup&, Marupes novada, LV-2167,
5.2)  Marupes novada Blivvalde Mazcenu aleja 35, Jaunmarupe, Marupes pagasts, Marupes novads, LV-2166,
5.3) Marupes novada pasvaldibas €ka Centra icla 4, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads, LV-2107,
5.4) val ari sttot anketu uz e-pasta adresi marupe.bv@marupe.lv.

6)Buvniecibas ieceres prezentacija notika 2024. gada 25. marta, plkst. 17.30, Marupes novada pasvaldibas €ka, Daugavas iela 29, Marupé, Marupes
novada, LV-2167.

PAR TIRDZNIECIBAS CENTRA JAUNBUVES BUVNIECIBAS IECERI LAMBERTU IELA 35, MARUPE, MARUPES NOVADA
(Kadastra apzim&juma nr. 80760031148)

BUVNIECIBAS IECERES PUBLISKA APSPRIESANA

PROTOKOLS


https://www.marupe.lv/lv/sabiedriba/sabiedribas-lidzdaliba/sabiedriskas-apspriedes
mailto:marupe.bv@marupe.lvu
mailto:marupe.bv@marupe.lv

Marupg, 2024.gada 25.marta
Sanaksmi sak plkst. 17.30
Sanaksmi beidz plkst. 19.00

Sanaksmes norises vieta: Marupes novada pasvaldibas administracijas €kas vestibils, Daugavas iela 29, Marup€, Marupes novads
Sanaksmi vada — Gints Zvejnieks - Marupes novada btvvaldes arhitekts.
Sanaksmi protokolé - Agnese Aunina - Marupes novada biivvaldes vaditajas paligs.

Sanaksme piedalas:

Biivniecibas ierosinataja parstavji - arhitekts, inZenieris un citi parstavji;
ledzivotaji;

Marupes novada buvvaldes vaditaja, arhitekts un vaditajas paligs;
Marupes novada pasvaldibas datorsistému un datortiklu administrators.

G.Zvejnieks: Labvakar!

Inform&ju, ka sanaksme tiks protokol&ta, tapéc tiek veikts audio un video ieraksts.

Biivvalde ir sanémusi ieceri par tirdzniecibas centra izbuivi Lambertu iela 35, Marupé. llggadgjie Marupes iedzivotaji atceras, ka kadreiz tur bijis
ir tukss lauks. 2001.gada tika izveidots detalplanojums, kura bija paredzéta ielu izbuive, infrastruktiiras izbtive un zemesgabalu sadaliSana. Dotais
zemesgabals atrodas teritorija, kura var buvét tirdzniecibas centru, var buvét ari privatmajas. Bavvaldé iesniegta iecere, pamatojoties uz
detalplanojuma un TIAN (teritorijas izmanto$anas un apbiives noteikumu) 17.punktu. Sadu objektu izbiive tur ir atlauta, tapéc tika izdota
buvatlauja. Péc neilga laika TpaSnieks iesniedza pieprasijumu atcelt buvatlauju un lidza uzsakt publiskas apspriesanas procesu, lai iesaistitu
sabiedribu un uzklausitu iedzivotaju domas. Tagad dodu vardu attistitajam, kurs izstastis sikak par So projektu.

Biivniecibas ieceres parstavis: Virzam publiskais apsprieSanai So ieceri, bijam sanémusi buvatlauju, bet atcélam to, lai uzklausitu sabiedribas
viedokli attieciba uz miisu piedavato risinajumu. ST prezentacija nav loti detalizéta, bet ir vizualizacijas un arf ir generalplans. Arpus miisu teritorijas
nav planota biivnieciba. Te ir redzama iebrauktuve, piebraucamais cel§ uz musu stavlaukumu, viena iebrauktuve uz Kantora ielu, talak cel$
pieslédzas Lambertu ielai 37. Eksplikacijas tabula var redzet objekta platibas. Kop&ja platiba divi tikstosi simts kv.m. Ekai ir divi stavi.
Astondesmit autostavvietas. Paplasinata tipa autostavvietas, lai nodrosinatu &rtu auto novieto$anu. Apstadijumi vél nav risinati, jo Sis ir tikai
biivprojekts minimala stadija. Detalizétak tiks paradits pilnaja buivprojekta. Seit ir paris vizualizacijas, ko Jas redzat.



Iedzivotajs: Kads ir vizualizacijas mérkis?

Parstavis: Lai paraditu ka izskatisies €kas fasades.

Iedzivotajs: Tikai fasades vai ari kas vairak? Vizualizacijas nesakrit ar generalplanu.

Parstavis: Paradiet, kur nesakrit?

Iedzivotajs: Generalplana (turpmak teksta GP) nav gaj&ju ietve. Reklamas stends nav tur, kur vins$ ir paradits.

Parstavis: Ja tie tur nav, jo tad m&s nonakam kaimina zemesgabala robeZas.

Arhitekts: Sakotngja versija bija, ka més taisam celu tur, kur bija paredz&ta Lambertu iela - pa sarkanajam linijam, bet tad sarunu laika

pasiititajs un apkartgjie iedzivotaji nonacam lidz risinajumam, ka taisam atsevisku savu iebrauktuvi, sava zemesgabala ietvaros. Lidz ar to
vizualizacijas nav ipasi precizas. Vizualizacijas netika partaisitas ka pédéja GP versija. Tikai cel$ ir nobidits, vairak nekas tur nav mainits.
ledzivotajs: Vietgjos iedzivotajus tas loti ietekmg, ir loti maldino$i un noved pie daudziem parpratumiem.

Arhitekts: ITeteikumus més nemsim véra. Sis ir tikai projekts minimala sastava. Pie projekta izstrades més $os jautajumus risinasim. Varbiit
vizualizacijas bildes ir maldinosas, tikai tapéc ka sakotngja iecere bija taisit Lambertu ielu pa sarkano Iiniju koridoru.

Iedzivotajs: Gajeju pareja neiet kopa ar cela risinajumu.

InZenieris: Gaj&ju pareja netiek projekteta minimala sastava, ja vina tur nav bijusi. Gaj&ju pareju jaieriko pie noteikta gajeju skaita. Ta tiks risinata
atbilstos§i VSIA ”Latvijas Valsts celi” noteikumiem, ja biis tada vajadziba.

Iedzivotajs: Vai Jiis esat bijis tur uz vietas? Vai tur ir gajéju pareja?

InZenieris: Es neesmu tur bijis. Bet gaj€ju parejas tiek projektetas atbilstosi VSIA “Latvijas Valsts celi” uzstadijumiem. Iesp&jams ar1 autobusu
pietura tur nebiis, vai ar tiks parvietota. Saja projekta stadija nav ne zimes, ne risinajumi, Sobrid arf gajéju pareja ir izvietota nesimetriski.
Iedzivotajs: Ka vina tagad ir izvietota?

InZenieris: Tur notiek daudz negadijumi?

Iedzivotajs: Viens negadijums ir noticis.

InZenieris: Pirmaja skic€, cels bija izstradats sarkano liniju robezas, bet Sobrid pasutitajs to parstradaja, jo vélas celu realizét pa savu zemi,
neskarot svesus Ipasumus.

Iedzivotajs: Vai gaj€ju pareja tiks parcelta?

InZenieris: Esosa gaj&ju pareja tiks izvietota atbilstoSi VSIA “Latvijas Valsts celi” nosacijumiem. PaplaSinata vai parcelta, to izlems VSIA
“Latvijas Valsts celi”. To visu risina, kad ir zinams gaj&ju virziens, skaits, kad tiek izstradats projekts, pa labi, pa kreisi vai ar vai bez barjeram. ST
ir tikai skice tirdzniecibas centram.

Pasiititaja parstiave: Sobrid mums nav vél izsniegta bivatlauja ar nosacijumiem. M&s esam izstradajusi ieceri un to dodam Jums uz publisko
apsprieSanu un gaidam Jusu prieksSlikumus. Tadi jautajumi tiks risinati projekt€Sanas ietvaros.



InZenieris: Sobrid uzklausam Jasu viedokli. Biivvalde pievienos protokolu, tur viedokli tiks piefikséti. Protokols tiks pievienots pie projekta
dokumentacijas, kur kopa ar institiicijam tiks izvertets. Tiks izskatiti jautajumi par gaj&ju parejam, luksoforiem utt.

Iedzivotajs: Miisu mérkis ir, lai 1 situacija nepasliktinatos.

Iedzivotaja: Es varu paust viedokli? Dala iedzivotaju ir pret So Jusu ieceri. Teicat ka esat apzinajusi blakus esoSos iedzivotajus. Man interesé
kurus tiesi kaiminus Jiis uzrunajat?

Parstavis: Jusu kaimins, Jums blakus. Mums bija iecere savienot Lambertu ielu ar Varpu ielu, ko izstradajam sakotngji. Sapratam, ka §is risinajums
nebiis veiksmigs un ka piekriSanu no vairakiem Tpasniekiem nevaram sanemt. Un tap&c Visu (celu) izvietojam Sava zemes gabala robezas. Citi
zemesgabali netiks skarti.

Iedzivotaja: Kur kursés piegades transports? Vai kurses ari no Kantora ielas? Kapéc €kas izvietojums ir $ads?

Parstavis: Ja tiesi ta. Ekas izvietojums nevar&ja biit savadaks, jo zemesgabals ir parak Saurs. M@ esam pietuvojusies tuvak blakus esosam
kaiminam, ar adresi Lambertu iela 37. Vins neiebilda, ka biisim 1,50 metru tuvak.

Iedzivotaja: Kur tiks novietotas miskastes?

Parstavis: Saja liik zona.

Iedzivotaja: TieSi versts pret privatmajam?

Parstavis: Atkritumu tvertnes ir slégtas, ja kads doma, ka tur kaki loznas, tad nekas tads tur nebs.

Iedzivotajs: Biju uz tikSanos ar ieceres parstavjiem, nevis lai paustu viedokli “Par” vai “Pret”. Bet lai paustu viedokli, ka jarod risinajumi, kas
iedzivotajiem nepasliktinas eso$o situaciju, bet més nenonacam ne pie viena risinajuma. Tas, ka més tikamies nenozimé, ka sanémat Ziedinu ielas
atbalstu. M&s neatbalstam gaismas pilonus. Cik saprotu, tad tie stradas 24/7 stundas?

Parstave: N&. Péc darba laika beigam teritorijas apgaismojums tiks izslégts. Més esam energoefektivi, ari So &ku ir planots apkurinat ar
siltumstkniem. Visu diennakti stundu apgaismojums te nebiis. Apgaismojuma radits piesarnojums te noteikti nebs.

Tedzivotajs: Tagad atgrieZoties pie pirmsakumiem, objekts (zemesgabals) ir paredz&ts nevis ka Jis mingjat tirdzniecibas centra biivniecibai, bet
vietgjas nozimes objekta biivniecibai. Vai ir preciza definicija, kas ir vietgjas nozimes tirdzniecibas objekts? Vai tas var biit tirdzniecibas centrs?
Vai tas ir domats tikai ka viet&jais veikalins?

G.Zvejnieks: Ko Jus saprotat ar vietéjas nozimes objektu? Latvijas m&roga viss ir vietgjais.

Tedzivotajs: Sis Marupé ir tirdzniecibas objekts vai vietgjas nozimes objekts?

G.Zvejnieks: Starptautiskais tas nav.

Parstave: M&s jau mingjam apbiives raditajos, ka veikala kopgja platiba ir 2000m?.

Iedzivotajs: Tapéc mans jautajums ari bija, kur tas ir nodefinéts? Jo Sobrid apbiive ir paredz&ta privatai apbiivei vai viet€jas nozimes apbuvei.
Sobrid is tirdzniecibas centrs neizskatas péc vietgjas nozimes objekta.

Parstave: Iecere ir izstradata atbilstosi detalplanojumam, ka biivvaldes parstavis jau mingja.



Iedzivotajs: Detalplanojuma ir rakstits, ka var buvet viet€jas nozimes objektu.

Arhitekts: Platiba un apbiives blivums nav definéti detalplanojuma.

Iedzivotajs: Kads ir process, lai ietu sapratigu celu, lai tiktu veikta ietvju izbtive vai Marupes novads izvirza prasibas? Savienojuma ar Lambertu
iclas eso$a posma izbiivi? Vai novadam liekas normali, ka tiks izblivéta cita asfaltéta cela dala blakus jau esoSam Lambertu ielas asfaltétam celam?
InZenieris: VSIA “Latvijas Valsts celi” un Marupes novada biivvaldes datos Lambertu iela nav izbiivéta. VSIA “Latvijas Valsts celi” noradija
telefona saruna, ka $1 izbive nav bijusi saskanota.

Iedzivotajs: Jis veiksiet oficialu legalu Lambertu ielas izbuivi? Vai Jus Lambertu ielas legalo dalu savienosiet ar Ziedinu ielu?

InZenieris: Nav paredz@ta savienoSana.

Parstave: Sakotngji tada ideja bija -izbtGvet visu Lambertu ielu savienojot to ar Ziedinu ielu, tai skaita izbGivgjot gajju ietves, diemz€l saskaramies
ar loti daudziem iedzivotaju iebildumiem, tapec nacas so te Lambertu ielu parcelt sava ipaSuma, lai iebildumi nebttu. Tapéc ta iela izskatas mazliet
savadak.

Iedzivotajs: Nevaru spriest par tiem, kas iebilda, bet ka blakus esos$s iedzivotajs varu teikt, ka man legals Lambertu ielas izbiives projekts bez
gaj&ju ietvém neliekas pienemams. Tas nebiis dross un ir nepareizs péc biitibas. Tas apdraud gimenu drosibu.

Parstave: Varbut varat nokomentgt cik Sobrid iela ir plata?

InZenieris: lelu planots izbiivét, neskarot kaimina zemes robezas, ja varés izbiivét labaja pusé ietvi, tad pasititajs to varés realizét. Sobrid més to
nevaram, jo tur ir sveSa zeme. Teritorija ir tik plata cik vina ir, varbiit pasvaldiba atteiksies no vid&jiem apstadijumiem un lauj mums izbavét
trotuarus, virziena uz augsu. Sobrid liekas, ka tur vietas nav, jo brauktuve ir paredzéta 6,5 metri ar divam brauksanas joslam. Tas ir minimalais
piebraucama cela platums.

Iedzivotajs: Jis skataties uz to ka inZenieris? Ka uz to skatas “Rimi”?

Parstave: Ka jau teicu, Seit ir iedzivotaju iebildumi, jo sakotngji grib&jam izbiivet savienojumu ar Ziedinu ielu un talako ielu, ta lai vinas biitu ar
gaj&ju ietvém. Mums ir janem vera iedzivotaju iebildumi. Nevaram virzit ieceri, ja atseviski iedzivotaji to neatbalsta.

Iedzivotajs: Mans mérkis ir un lai butu sapratigs projekts. DroSs iedzivotajiem, berniem un visiem apkart€jiem iedzivotajiem. Risinajuma, kura
tiek izbiivéta 6,5 metri plata iela pa kuru brauc transports bez gaj&ju ietves man neliekas pienemames.

Parstavis: Tad mums jaatsakas no apstadijumu zonas, kas atdala brauktuvi no stavlaukuma.

Iedzivotajs: Nezinu no ka Jums ir jaatsakas, bet ltidzu atzimét protokola-gajéju drosiba ir viss svarigaka.

Iedzivotaja: Ka tiks organizéta izbraukSana? Vai ar1 no Kantora ielas?

Iedzivotajs: Primarais ir nepasliktinat miisu apkartesoSo iedzivotaju apstaklus.

InZenieris: Lambertu iela tiks izbavéta likumigi.

Iedzivotajs: Lambertu iela ir vesturiski izblivéta un tur ir dzZivojamam zona.



Iedzivotajs: Es Seit neredzu nekadu risinajumu tam, ka jau pie esosSas satiksmes intensitates ir jastav pusminiite, lai izbrauktu no ielas. Jisu
piedavata intensitate ir 60 automasinas stunda. Veidosies sastrégumi. Ka tas tiks risinats, lai no ritiem tur nestavetu tris, ¢etras masinas un negaiditu
izbraukSanu? Kantora icla ir viena no divam Marupes stratégiski intensivakam ielam. Es ierosinatu savienot ar Varpu ielu. Tie kas nevélésies stavéet
rinda, lai izbrauktu uz Kantora ielu, visi brauks pa privatam ielam, gar majam pa dzivojamo zonu. Dzivé neviens nebrauc uz 20km stunda. Tiks
apdraudéta bérnu drosiba. Jau Sobrid daudzi mégina braukt pa to ielu ar 40 km stunda. Kur§ uznemsies atbildibu, ja uz Ziedinu ielas notiks
negadijums?

Parstave: Bet Jis bijat tas cilvéks, kas apturéja miisu ideju par Lambertu ielas savienoSanu ar Varpu ielu.

Parstavis: Zemes gabalus kurus §1 iecere skartu, tie ir daudzi kaimini, vini pateica, ka negrib $o te risinajumu.

Parstave: Grib&jam ka labak. Nevar visiem izpatikt. Tap&c risinajums ir $ads.

Iedzivotajs: Tas nav risinajums.

Parstave: Tas ir Sobrid optimalais risinajums. M&s grib&jam atrisinat Lambertu ielas satiksmes jautajumu, lai satiksme tiktu novirzita uz abam
pusém, ar1 tas Jums nebija pienemams.

Iedzivotajs: Es zinu divas majsaimniecibas, kas nepiekrita. Es biju sakotngji tas, kas to ierosinaja nebraukt pa Ziedinu ielu, bet izbraukt pa Varpu
ielu.

Parstave: Ja, jo Jus nesaskanojat cela risinagjumu pa sarkanam linijam.

Iedzivotajs: Jo Jums nav risinajums, ka tur bus talak.

Parstavis: Siit;jam jums So risinajumu e-pasta, Jis teicat, ka neskanosiet So variantu.

Iedzivotajs: Jis So celu bijat iezZim&jusi ta, ka 70% ir mana teritorija un 30% ir Jisu sarkanajas linijas. Uzskatu, ka tas bija negodigi.

InZenieris: Cilveki lidza droSu risinajumu, Jums tas nedergja. Nekas jau tur nav mainijies, tikai labaja puse ir trotuars.

Iedzivotajs: Lielako cela dalu iezimgjat mana teritorija.

Parstavis: Kapéc neteicat tad? Neteicat art to kapec nepiekritat tadam risinajumam.

InZenieris: Tas ir pasvaldibas rezervétais sarkano liniju koridors, kas paredz&ts novada attistibai. Tur bija iesp&ja izbuvet gajéjiem labu celinu, bet
Jis So variantu Sobrid atcelat, tapec tur nekada cita biivnieciba oficiali nenotiks.

Iedzivotajs: Es iesp&jams piekritisu, ja atradisiet kopigu risinajumu ar par&jiem Varpu ielas ipasniekiem. Tas cel$ bija iezZim&ts pa manu zemi, ka
vins pilniba iet pa manu teritoriju. Saruna gaja par citu variantu, kas bija 60% pa manu zemi un otrs 100% pa manu zemi.

Parstave: Varbiit vizuali ta izskatijas, bet risinajums bija sarkanajas linijas.

Iedzivotajs: Tapéc es arT nepiekritu, ka tadu stratégisku celu uztaisa gar manu maju, gar manu Zogu. Jums pasiem ir pilnigi neizmantots zemes
gabals.

Parstavis: Jaunaja varianta ta ari ir ieZim&ts cel$ misu teritorija, neskarot citus tpasniekus.

Iedzivotajs: Tikai nav risinajums, kas biis droSs prieks gaj&jiem.



Arhitekts: To més risinasim projektésanas stadija.

ledzivotajs: Jautajums Domes parstavjiem, vai ir kadi risinajumi, instrumenti ka izveidot Lambertu ielu normalu, drosu, lai savienotu Kantora
ielu ar Varpu ielu?

G.Zvejnieks: Drosi vien ka ir, bet pagaidam mums javadas p&c teritorijas planojuma.

Iedzivotajs: Kadi bitu tie risinajumi?

Biivvaldes vaditaja: Jebkura gadijuma visi buvdarbi ir jasaskano ar zemes 1pasniekiem.

InzZenieris: Ir divi varianti, viens, ka ipasnieki piekrit, ka izbivé vinu sarkanajas linijas un otrs ka VSIA “Latvijas Valsts celi” veic atsavinasanas
procediiru un kompense 1pasniekiem zemes kompensaciju. Valsts veic $o atsavinasanu.

Parstave: Tur ir “padsmit” zemes Tpasnieki. Daudzus apzinajam, daudzi no viniem piekrita, bet dazi nepiekrita. M@s tiesi to risinajumu sakotngji,
ka labako bijam izv€lgjusies. Vienojamies ar Marupes novada pasvaldibu, ka péc tam ielu parnems pasvaldiba un vinas uzturé$anu ledzivota;ji
sadu ieceri noraidija.

Parstavis: Par cik tas sarkanas linijas iet pari zemesgabaliem, vajag 100% piekriSanu no visiem zemesgabalu TpasSniekiem. M@s nevaram izbiivet
celu, ja viens TpaSnieks nepiekrit. Ziedinu ielas stiiris nepiekrit. Ir Jisu majas, tad otra pusé Ziedinu ielai majas un vél gala Varpu iela. Ipasnieks
no Ziedinu iela 17, teica ka nepiekrit, ka iela no trim pusém robeZojas ar vina zemesgabalu.

Iedzivotajs: Parjautasu Ziedinu ielas 17 kaiminam varbiit tomér piekritis? Kas attiecas uz Kapu ielu, tad es nezinu vai piekrit vai nepiekrit. Tatad
ir tikai divi pasnieki, kas nepiekrit?

Parstave: Pietiek, ja kaut viens no zemesgabala ipasniekiem nepiekrit.

Iedzivotajs: Atrodiet cilvékam pareizo motivacijul

Iedzivotaja: Tiesi ta! Tas Jusu sakotngjais piegajiens bija diezgan nekorekts. Ar kaut kadiem pasniekiem esat runajusi, bet kur tas talakas plavas
un kur mainisies skati, tas Jiis vispar neinteresé. Jis esat runajusi tikai ar tuvakajiem kaiminiem, jo vinu IpaSumi robezojas ar ielu, tiek apzinatas
tikai vinu intereses.

Parstavis: Ja tie ir tieSie zemesgabalu Tpasnieki, kuru intereses skars §1 izbiive.

Tedzivotaja: Sis Lambertu ielas risinajums radis sastrégumus, vai esat pétijusi, ka tas noslogos pargjas ielas? M&s tur stavésim tados pasos
“korkos”, lai izbrauktu uz savu Varpu ielu un ta talak. Tas nozimg, ka tas ir komplekss pasakums un skars visus iedzivotajus. Jauzklausa ir visi
apkartnes iedzivotaji nevis tikai tuvakie. Pieejai jabit citai, ja §1 ir publiska apspriesana, tad jaapzinas vairak iedzivotaju intereses.

Parstavis: Ja esat tuvuma varbiit Jums ir iesp&ja pierunat kaiminus? Lai piekrit miisu iecerei?

Parstave: Sodienas apspriesanas mérkis ir iepazistinat iedzivotajus ar ieceri.

Tedzivotaja: Paldies. Sodien ieraudzijam daudz ko tadu, ko nezinajam pétot dokumentus!

Iedzivotajs: Vai “RIMI” grib biit pirmais, kas risinas Sos jautajumus?

Parstavis: Mes savu iesp€ju robezas $os jautajumus risinam.



Iedzivotajs: Vai Jums ir resursi, zinasanas un iesp&jas atsavinat Sos zemes gabalus, lai savienotos ar Kantora ielu?

Parstave: N€ miisu iesp&jas nav atsavinat Sos zemesgabalus. ME&s grib&jam vienoties ar Siem zemesgabalu Tpasniekiem un ka vini ir gatavi piekrist,
ka pa vinu zemesgabalu sarkanajam linijam iet Lambertu iela.

Iedzivotajs: Varbiit iedzivotaji par nelielu summu ir gatavi pardot tos sarkano liniju zemesgabalus?

Parstave: Tie varétu bat “padsmit” IpaSumi. Més neesam gatavi tos atpirkt.

Iedzivotajs: Nav tie “padsmit”, tie ir septini IpaSumi.

Parstavis: Tad Sis te projekts biitu piecu-desmit gadu attistibas posmu.

Parstave: M&s nevaram atlauties tik lielus ieguldijumus.

Iedzivotajs: Ja, bet ir citi zemes gabali Marupé, kur neprasitos tik lieli ieguldijumi.

Iedzivotaja: Tiesi ta vai §1 konkreta vieta ir paredzg&ta tirdzniecibas centram?

Parstave: Sobrid vairs neiet runa par to, ka biit vai nebiit tirdzniecibas centram. Iet runa par risinajumiem. Tapéc gribam sanemt ari Jiisu
priekslikumus.

Iedzivotaja: Bet biivatlauju Jis vél neesat sanémusi?

Parstave: Atbilstosi speka esoSam detalplanojumam $1 miisu iecere ir izstradata. Taja teritorija Marupes novada Dome ir paredz€jusi, buivét gan
ielu, gan So tirdzniecibas centru.

Iedzivotajs: To més vél parbaudisim, cik tas Jasu objekts ir atbilsto$s un vai atbilst D5 - vietéjas nozimes tirdzniecibas centra biivniecibai?
Jautasim zinoSiem juristiem, $o jautajumu! Virspusgji skatoties tirdzniecibas centrs vai vietéjas nozimes objekts virspusgji skatoties, tas neliekas,
ka tas biitu viens un tas pats.

Parstave: Més ar1 konsult€jamies ar Domi, lai saprastu, ko drikstam un ko nedrikstam buvét Saja zemes gabala. Miisu mérkis ir sanemt
ierosinajumus $ai konkrétai iecerei. Ja jus sakat ka var pabidit ielu, vai zalo zonu, vai atvélet ielu gajéjiem, més varam to izskatit.

Iedzivotajs: Vienmér kads bus pret un katrs centisies vilks to pasakumu uz savu pusi. Jums izstradatajiem ir jabat tiem, kas parada gala risinajumu,
kuram ir jabiit sapratigam un vislabakajam iesp&amam variantam.

Parstave: Més meklgjam $o risinajumu, tapeéc ari gribam ar Jums konsultéties. Te ir svarigas Jisu idejas un piekriSana, ko més iesp&ju robezas tad
nemsim vera.

Iedzivotajs: Tas iesp&ju robezas, Jisu gadijuma ir loti lielas. Bet vairak jautajums ir nevis par attieksmi, tas nebiitu pareizais vards, bet pazinot,
ka esoSais asfaltetais celS ir nelegals un tapéc mums ir vienalga, tas ir nepareizi.

InZenieris: M&s gribam, lai viss buitu oficiali, VSIA “Latvijas Valsts celi” pateica, ka tas cel§ ir parbuvets vai izbuvéts ar melno segumu
nesaskanojot ar viniem un tadi biivdarbi ir nelikumigi. Drosi varat vérsties pie baivvaldes un noskaidrot vai ir bijusi legala si cela izbuives iecere?

Iedzivotajs: Jusu attiecksme joprojam ir tada it ka Jums biitu pilnigi vienalga. Jis planojat uzbiivét ar vairaku metru starpibu vél vienu asfaltetu
celu?



InZenieris: Ir tas, kas daba ir.

Iedzivotajs: Dz1ve ir skaists ielas posms, kas starp citu bija saskanots ar dazam Domes personam. Varat iestidz&t mani par to tiesa. Bet neparmetiet
mums $o lietu. Tas bija labakais, ko vargéjam izdarit.

InZenieris: M@s vienkarSi mingjam, VSIA “Latvijas Valsts celi” pateikusi, ka nav dokumentacijas un, ka tas cel§ Sobrid nav dokumentgts ka cela
bive.

Iedzivotajs: Un ko tas maina?

InZenieris: Tas nozimg, ka nav cel$, Jis mingjat, ka tur staiga bérni un brauc masinas, pa kurieni vini staiga? Kadi noteikumi ir izdoti tai biivei?
Iedzivotajs: Vini staiga pa normalu asfaltetu celu.

Parstave: Labi. Sobrid tas nav galvenais jautajums. Vienkarsi més esam konsult&jusies ar visam institiicijam, lai rastu labako risinajumu.
Iedzivotajs: JUs neesat bijis tur daba?

Arhitekts: Més nevaram projektét, nemot véra, ka ir nesaskanots objekts.

Iedzivotajs: Atvainojos, zimes ir saskanotas ar Marupes novada Domi, dzivojamas zonas zimes ir saskanotas ar btivvaldi.

InZenieris: Latvijas valsts teritorija cela zZimes ir jaskano ar VSIA “Latvijas Valsts celiem”.

Iedzivotajs: Dokumenti tika saskanoti ar bavvaldi.

G.Zvejnieks: Biivvalde neskano cela zimes. Cita organizacija skano zimes.

Parstave: Ta Sobrid nav lietas butiba. Mé&s konsultgjamies ar visam institiicijam, lai sanemtu labakos risinajumus. Un p&c tam, més atkapamies no
sakotngjas ieceres, més izstradajam $o variantu. Sobrid ir situacija tada. Jaskatas varbiit més varam paplaginat ielu un izbiivét gajéju celinu?
G.Zvejnieks: Gajeju celinu obligati vajadzets izbuvet.

InZenieris: Ja buivvalde nem veéra iedzivotaju komentarus un veic atkapi no apstadijumu intensitates nodalijuma zonai, kas atdala brauktuvi no
stavlaukuma, tad $aja apstadijumu josla més varam izveidot skaistu gaj&ju celinu, kas aiziet 1idz Ziedinu ielai un tada veida $o jautajumu atrisinatu.
Sobrid plans ir izveidots péc nosacTjumiem, Kas ir sanemti. Varbit jaatsakas no kadiem kokiem vai kadiem apstadijumiem,, veidojot nodalfjuma
zonu, lai nodroSinatu droSu ieSanu gajéjiem. Jebkura gadijuma pat ja tur nebis gajeju celin§ VSIA “Latvijas Valsts celi” un pasvaldibas celu
inZenieri uzstada atruma valnus un atlaujas par zZimju 20km zonas esamibu. Tehniski gajéjiem uz brauktuves vienmér biis priekSroka. Tas zZimes
ir, lai atrisinatu to situaciju. Neviens nelaus pieklut Sai €kai bez gajejiem paredzetiem celiem.

Iedzivotajs: Gaj€ju celini bis, bet Sobrid nav iezZiméti?

InZenieris: Sobrid virziena uz Ziedinu ielu ir kaiminu zemes gabals un pa vidu ir apstadijumu josla. Tas jalemj Marupes novada biivvaldei. Vietas
gajeju celinam nav. Ja tiek rasts kompromiss un saSaurina zalo zonu vai samazina to dalu, tad iesp&jams izbiivet gajeju celu.

Iedzivotajs: Kura bridi buvvalde saka gajéju ietvei “N&”?

InZenieris: Kapéc gaj&ju ietvei “N&”, te var biit dazadi risinajumi var ierobezot atrumu uz 10 km stunda, taja posma kur gaj€jiem ir prieksroka,
var salikt atruma valnus, uzkrasot joslas gaj&jiem. Tas viss kopa ar VSIA “Latvijas Valsts celi” ir risinams jautajums.
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Parstave: Ja ari ta, tad apstadijumu josla starp stavlaukumu un brauktuvi palielina iedzivotaju drosibu.

InZenieris: Vai iesp&jams biivét Ziedinu ielas turpinajumu gaj&ju celinu kreisa pusé? Kapéc jabiive svesa zem&? Vini atnak uz stavlaukumu, tur ir
priekSroka gaj€jiem, tad aiziet uz tirdzniecibas centru un talak iziet uz kop€ja gajeju celina tiklu.

Iedzivotajs: Vai varat paradit karte ka tas izskatisies?

InZenieris karte rada gajéju kustibu.

Iedzivotajs: Vai zinat kur notiek satiksmes negadijumi? TieSi stavlaukumos. Ta ir Latvijas statistika un Jus piedavajat, ka gajgji ies pa
stavlaukumu? Cik daudz automasinas brauc atmuguriski, tad vél daudz bérns staiga? Ja - gaj&jiem ir prieksroka, bet tas nenozimé, ka nesabrauks
kadu.

Parstave: Varbiit Jums ir priekslikums, kur Jus redzat gaj&ju celinu?

ledzivotajs: Jus dodat priekslikumus. Jis izstradajat ieceri. Dodiet risingjumu mums, kas ir drosi, nevis tadus, kur gajéju cels ved cauri
stavlaukumam.

Parstavis: Cilveki atbrauc un vini tacu arf iet caur stavlaukumu?

Iedzivotajs: Ja iet, bet Jus gribat, lai ietu ne tikai pircgji, bet ar1 iedzivotaji caur stavlaukumam?

InZenieris: Tas ir §1 briza variants. Var izveidot apkart stavlaukumam gaj&ju celinus. To ir iesp&jams izdarit kreisaja pus€, neskarot labo pusi,
nodrosinot droSu satiksmi. No gaj&ju celina nonakt uz gaj€ju celina, tad uz tirdzniecibas centru un tad uz kopg€jiem gaj€ju celiniem. Pa stavlaukumu
speciali nevienam iedzivotajam neliksim iet. Skiet normali risinajumi. Loti labs risinajums, kas $obrid sapulces laika radas pa kreiso pusi un
Ziedinu ielu nodrosinot pilnigi droSu gaj&ju kustibu.

Iedzivotajs: Caur stavlaukumu Jus radijat? Vai nevar atrast risinajumu gar labo pusi?

Inzenieris karté rada kustibu.

InZenieris: Neviens solis stavlaukuma netiks sperts.

Iedzivotaja: Gaj&ji tada gadijuma parvietosies pa gajéju pareju?

Iedzivotajs: Gaj&ju pareja nav ne vizualizacija, ne plana?

InZenieris: Gaj€ju pareja tiks precizéta atbilstosi VSIA “Latvijas Valsts celi” nosacijumiem, izveidota plataka, aprikota ar cela zZimém. Tas
krustojums tapat tiks risinats. lesp&jams tur paradisies papildus joslas, to risinas VSIA “Latvijas Valsts celi”. Skices Iiment vini $o celu ir izskatTjusi
un iebildumu nav. Talak més stradasim pie detalizacijas. Tiks risinats gaj&ju jautajums, satiksmes jautajums, atlautie, neatlautie pagriezieni un ar1
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visi krustojumi. Tas viss tiks skanots gan ar VSIA “Latvijas Valsts celi”, gan ar pasvaldibas cela inzenieriem. M&s sanemsim tehniskos noteikumus
un neko pasi neizdomasim.

Iedzivotajs: Vai ir iesp&jams izstradat tadu projektu, ka biitu 100% priekstats, nevis tagad stastit, bet uzzimét ka tas daba bus? Un tad vélreiz
nodot iedzivotajiem uz balsosanu, jo Sobrid tas ir tikai runas limeni. Varbiit tur, varbiit tur... neredzam ne kur biis gajéju pareja, ne kur bis ietves.
Parstave: [zstradatu biivprojektu likums neparedz nodot iedzivotajiem publiskai apsprieSanai, tapeéc mes gribam sanemt Jisu ierosinajumus, Dome
vinus piefiks€s un sniegs mums tehniskos noteikumus vai nosacijumus izsniedzot buvatlauju. M&s biisim spiesti nemt to véra, izstradajot
buvprojektu. Buvprojekta vairakas stadijas apspriesana nav paredzeta. Ja mes to ieceri biiveétu Jiisu zeme tad més skanotu ar Jums. Jiis negribgjat,
lai tas bitu Jisu zemé.

Iedzivotajs: Ja - man nebija pienemams Jisu piedavatais risinajums, bet ari $is variants vél vairak man un apkartgjiem iedzivotajiem nav
pienemams.

Iedzivotajs: Neparprotiet mani, es neesmu pret attistibu, bivniecibu, tirdzniecibu vai veikaliem. Domaju, ka biitu jauki ja biitu $ads veikals, bet
ir vajadzigi risinajumi izbrauktuveli, jO ir bazas, ka tas biis otrs Kantora ielas un Lielas ielas krustojums, kur beigu beigas “Skilsies” masinas un tad
Jus stastisiet, ka neko nevarat izdarit, ka VSIA “Latvijas Valsts celi”, Marupes Dome ari neko nevar izdarit. Tur bus avarijas.

Iedzivotajs: Pagaja septini gadi, kop$ es pacelu So jautajumu par Lielo ielu, ka masinas tur avargja ar regularitati reizi ménesi. Avarijas bija
smagas. Visi platija rokas, méginaja uzlikt un uzkrasot linijas, lika visadus risinajumus, “Stop” zimes. Avarijas varbiit ir mazinajusas. P&c astoniem
gadiem beidzot ir projekts, ka tur planots luksofors. Probléma ir taja, ka icla ir loti noslogota. Un te biis tie$i tas pats. Kur ir risinajums noverst,
preventivi, ka ir paredzams Lielas ielas liktenis?

Parstave: Par Lielo ielu cik zinams Jis teicat, ka Domei ir plans realizét projektu un tas jautajums biis atrisinats.

Iedzivotajs: Kadas macibas Jus Seit esat guvusi?

Iedzivotajs: Atliek stavét divam masinam, gaidit izbraukSanas caurumu, kad no vienas vai otras puses biis iesp&ja izbraukt uz Kantora iclu. Abam
pret&jam maginam izbraucot ir avarija. Lieku galvu kila. Sobrid ir bijusas avarijas, kad masinas iebrauc aizmuguré viena otrai uz gajju parejas.
Strauji sabremzg pie gajéju parejas. Citas avarijas nav bijusas. Vai Jis varat nodroS$inat to, ka més péc pieciem gadiem, kad satiksimies, projekts
stradas un tur nebls smagas avarijas?

Parstavis: M&s jau nevaram galvot, ka tur nebiis avarijas.

Tedzivotajs: Nevajag galvot, bet vajag risinajumus, lai ta nenotiku. Sodien tapéc esam 3eit, lai Jiis piedavatu risinajumus, lai nebiitu §s smagas
avarijas. Sobrid neredzu nevienu risindgjumu. Tad kad izdos tehniskos noteikumus un projekts tiks apstiprinats, tad jau biis par vélu. Varésim
skatities tad ka péc 5 gadiem notiek avarijas.

InZenieris: Kantora iela visa platuma ir VSIA “Latvijas Valsts celi” ipaSums. Vini noradis kads tur bis krustojums. M&s sapulce to neizvertésim
un neizlemsim. Vini izvertes cela posmu, ko atlaus bavét un kadas biis vinu noteiktas prasibas. Ieteiktu rakstit vestules VSIA “Latvijas Valsts
celi”.
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Iedzivotajs: Mums nebiis nekadas teikSanas?

InZenieris: Saja gadijuma né. Tas ir valsts Ipasums. Vini izdod nosacijumus. Vai tur biis luksofors, vai kada papildus josla to noteiks VSIA
“Latvijas Valsts celi”.

Iedzivotajs: Luksoforu var pieprasit, taja gadijuma, ja ir kads pamatojums.

Iedzivotajs: Luksofors tur nebiis nekad. Par papildus joslu, kapec bija problémas ar Lielo ielu un Kantora ielu, jo divas masSinas nostajas blakus
un viena otru neredz. Laba puse neredz, kas notiek kreisa puse un pret&ji. Sak braukt un sadursme. Tap&c tur divas joslas likt ir slikti, bistami un
pilnigi nepareizi.

Parstave: Tur ir koki un izveidot otru joslu nav iesp&jams.

InZenieris: Nav divam maSinam izbraukSanas vieta paredzeta. To var noteikt VSIA “Latvijas Valsts celi” virziba uz labo vai kreiso pusi bis
pagrieziens. Ja bis cela paplasinajums, tiklidz ir trTs joslas ir javeido gajéju parejas un §7 iela ir loti noslogota. VSIA “Latvijas Valsts celi” negrib
“nolikt” ielu ar luksoforiem, jo luksofors veido vél lielakus sastrégumus, diemzel.

Parstave: Sakuma bija ideja, ka satiksmes atslogoSanai Lambertu ielu turpinas Iidz Kapu ielai un tur varétu brauks gan masu klienti, gan dazi kas
tur dzivo. Sobrid tads risindjums nav iespgjams.

Iedzivotajs: Vai §is risinajums pilnigi nekadi nav iesp&jams?

Parstave: Ka més varam to izbuvé,t ja iedzivotaji tam nepiekrit? Ir atseviski iedzivotaji, kas nepiekrit. Kopa septini ipaSumi. Bijam sagatavojusas
vienoSanos ar Siem iedzivotajiem. Bijam saskanojusi ar Domi, bet cilveéki nepiekrit un més nevaram realizet ieceri. Tur bija arT gaj&ju celins
paredzgets, apgaismojums ari bija paredzéts.

Parstavis: Tas posms talak ir grants segums, tur biitu smuki asfaltéta iela.

InZenieris: Ielas izbuivi sarkanas Iinijas var ierosinat izbiivet tikai pasvaldiba. Iedzivotajiem jagrieZas paSvaldiba ar ierosindjumu savienot Sis te
ielas. To var izdarit tikai pasvaldiba, pirms tam paredzot naudu pasvaldibas budzeta. Atsavinat zemes no iedzivotajiem, lai izbGivétu celu.
Iedzivotajs: Piefiksgjiet protokola, ka vélamies -izsakam $adu velmi un piefiksgjiet, ka “Rimi” ir gatavi par saviem lidzekliem izbuivét ielu un ka
nav vajadzigi Domes Iidzekli.

Parstave: Tiesi ta, ja iedzivotaji piekrit.

G.Zvejnieks: Tas nav tik vienkarss process.

Biivvaldes vaditaja: Ka Rimi var izbiivét celu svesa ipaSuma, ja ipasnieki neskano ieceri.

Iedzivotajs: Lai atsavina zemesgabalus piespiedu karta.

InZenieris: To var izdarit tikai pasvaldiba ar viniem domatu zemes gabalu-sarkano liniju koridora.

Parstave: Domei nav plana tada attistiba?

Iedzivotajs: Kapéc nav?

G.Zvejnieks: Tas jalemj, pirms budzeta pienemsanas.
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Iedzivotajs: Rimi par to maksas, nauda nav probléma.

Parstave: N¢ ta tas nav. MEs netaisamies atsavinat ipasumus. M&s varétu izbiivét celu, bet ne jau atsavinat ipaSumus.

Iedzivotaja: Cik tur ir ipasnieku?

Parstavis: Tais;jam ligumu ar trispadsmit Tpasniekiem, izdalitu ara cela gabalu, m&rnieki saméritu to un nodot p&c izbtives to pasvaldibai.
Parstave: Mums biitu janoslédz vienoSanas ar visiem Siem ipasnickiem. Tas nav tik vienkarsi, tur ir trispadsmit Ipasumi. Divi nepiekrit, mums
nav variantu. Vieno$anas ligumi jau bija sagatavoti. Telefoniski ar visiem iedzivotajiem grib&am vienoties un saprast vai vini ir ar mieru. Parsvara
visi piekrita, bet divi nepiekrita. Sanak, ka jéga talak virzit ieceri un parakstit ligumus, ja atseviski pasnieki nepiekrit.

Iedzivotajs: Protams, ka var.

Parstave: Nemaldiniet pargjos, jo Jis pats bijat “Pret”.

Iedzivotajs: Es biju “Pret”, jo Jus (atkartosos) iezimgjat lielako cela dalu mana teritorija, ar mani to nesaskanojot.

Parstave: Mgs tikai un vienigi zZim&jam celu sarkanajas linijas.

Iedzivotajs: Protams, ka sarkanajas Iinijas, bet 70% pa manu zemi, lai Jis varétu paplaSinatu stavvietu.

Arhitekts: Jus jau vargjat to teikt. Jis sakat, ka vajag dialogu un risinajumu, tai pasa laika pasakat “N&” un nekadu dialogu nav iesp&ams ar Jums
izveidot. Jis vienkarsi nesakat, kur ir probléma, kas Jums nepatik.

Parstave: Jis gribgjat pardot mums savu zemes gabalu, bet més neesam gatavi vinu atpirkt.

InZenieris: Komentars, nu ja jau sapulce ir $ada un cilveki vélas plasus gaj€ju celus, trotuarus un visu pargjo, Varbiit sarkanajas Iinijas Tpasnieks
var noziedot to zemes gabalu. Mgs izbaivésim celu taja Ipasuma.

Parstave: M&s negribam, lai ziedo, més gribam vienoties.

InZenieris: Lai lauj bavét pirmo skici, tur visi celi un gaj&ju celi tiks atrisinati.

Parstave: Ja Sis TpaSnieks piekristu, ir vel divi Tpasnieki, kas nepiekrit.

Iedzivotajs: Sakotngji teicu, ka piekritu tikai, tapec, lai cel$ ietu pa otru pusi un aizietu uz Varpu ielu. Tas bija mans sakotngjais risinajums.
Parstave: Més varam vinu laist pa otru pusi, ta jau nav probléma. Jis uz miisu e-pastu par So variantu pateicat kategorisku “Ne”.

Iedzivotajs: Bet protams, jo Jis man atsttijat ligumu, kur viss iezZim&ts pa manu pusi. Paldies Jums!

Parstave: Nav viss pa Jtsu pusi, ir sarkanajas linijas.

Iedzivotajs: Ir sarkanajas linijas, bet lielaka dala tomé&r pa manu pusi.

Parstave: Ja sarkano Iiniju lielaka dala ir Jisu zemg, tad ta tas ar ir.

Iedzivotajs: Jis to ta iezZimgjat, man pat nepajautajot.

InZenieris: Ta tika iezZiméts, jo labaja pusé ir gajeju celins, kas savieno Ziedinu ielu ar Marupes esoSo gajeju celu tiklu.

Iedzivotajs: Kapec ne otra puse?

InZenieris: Cilveékam japariet Ziedinu iela, jaaiziet lidz Kantora ielai un tad jaiet atpakal 1idz parejai.
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Iedzivotajs: Tas ir no kuras puses ejot? Ja més ietu no autobusa pieturas puses, tad més skatitos tiesi pretéji un tad var€tu uzreiz pariet ielu.
Nevajag radit, ka gaj&ji iet tikai no tas puses.

InZenieris: Tad brauktuve biitu tuvak Jiisu ipaSumam. Tas tacu ir vel sliktak.

Iedzivotajs: Tas ir tikai min&ums.

InZenieris: Ja parliek trotuaru otra pusg, tad taja pusé kur Sobrid ir gajcju ietve butu brauktuve.

Parstave: Mgs tiesi So risinajumu, kur cels iet gar Jiisu pusi, stitijam Jums e-pasta, bet Jus pateicat kategorisku “Ng&”.

Parstavis: Augstspriegumu linijai gar So pusi.

Iedzivotajs: Es atceros.

Parstavis: Jus teicat, ka neesam Jums neko sttijusi.

ledzivotajs: N&. Jus sutijat, bet tur atkal lieclaka dala bija iezZim&ta pa manu dalu.

Parstavis: Péc tam izejot no visa ta.

Parstave: Arl $aja varianta viss ir sarkano Iiniju robezas.

Tedzivotajs: Es neapstridu, ka ir kaut kas arpus ta, ir viss sarkanajas Iinijas, bet sarkana Iinija iet pa vidu un celu vajadzétu simetriski iezimét. Seit
tas ta nav. Te lielaka dala ir mana pusg ieziméta. Atliekam $o jautajumu, jo mums biitu jatiek gala ari par&jiem. Jus sakat diviem, kas nav piekritusi
risinajumam. Es nesaku “N&”. Kategorisks “N&” piekritisu, tikai tad ja biis visiem pienemams risinajums.

Parstave: Kuru ieceri varam realizét? Sobrid esam biivvaldé iesniegusi ieceri, kas ir jau ar parbidito celu. Rekinoties ar to, ka visi iedzivotaji nav
piekritusi pirmajai iecerei. Ja iedzivotaji piekritis vai mums atkal bas jaiesniedz jauna iecere?

G.Zvejnieks: Jums nebis jasniedz jauna iecere. Jus varésiet korigét o pasu.

Arhitekts: Reviziju iesniedzot.

InZenieris: Jasanem komentari un japiefikse, ko iedzivotaji vélas.

Parstave: Bet iedzivotaji nevar pateikt, lai saskanojam ar tiem iedzivotajiem, kas nepiekrit.

Iedzivotajs: Tapec, ka Jus neko viniem neesat piedavajusi. Es nevaru pateikt no savas puses Jums tur biis asfaltéts celS ar tiijam vai ar soliniem.
Parstavis: Es ar viniem runaju, man bija telefona saruna.

Iedzivotajs: Ja, bet ko Jus piedavajat?

Parstavis: Piedavajam, ka biis smuka asfaltéta iela. Iedzivotajs pateica, ka vins negrib sev vél treSo ielu rinki. Un vél viens talakais TpaSnieks ar1
pateica “Ne”.

Iedzivotajs: Tas noteikti bija pirms kada laika. Varpu iela 44 art piekrita, kad es izskaidroju ka cels ies.

Parstavis: Z&l, ka tas cilveks Sodien nepiedalas sanaksmé.

Iedzivotajs rada karte, ka jabrauc.
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Parstavis: Nositiju pédgjo variantu, kam Jus nepiekritat ar1 Jusu kaiminam.

Iedzivotajs: Vins nepiekrita pirmajam risinajumam.

Parstavis: Ng, bija nosiitits ar §is risinajums.

Iedzivotajs: Ta ir kada komunikacijas klada.

Parstave: Més “vingrojam”, lai iedzivotajiem patiku. Nepatika visiem. Tada ir dzive.

InZenieris: V&l viens komentars. Jiis redzat biivniecibas ieceri, lai nodroSinatu iedzivotajiem un gajéju satiksmei droSu kustibu. Talak So
turpinajumu vélamies redzet ar gaj&ju celiniem un ar apgaismojumu un visiem tikliem. ledzivotaji var versties pie pasvaldibas, lai pasvaldiba So
jautajumu risina izbaive celu un ieglist $o zemi IpaSuma.

Iedzivotaja: Mgs loti labi zinam, cik atra tempa Sie risinajumi caur pasvaldibu top.

Iedzivotajs: Atvainojos, netérésim laiku tam, kam nav jégas. M&s zinam, ko nozimé §1 te musu “nelegala” iela. Ja m&s butu gajusi oficialo celu
un biitu izbiivéjusi to visu par Marupes Domes lidzekliem, tad tas tiku izbavéts tikai vél péc kadiem divdesmit gadiem. Domei ir citas prioritates.
Ja mé&s naksim un teiksim izbtuvgjiet So celu lidz Varpu ielai, tas labaka gadijuma bas péc divdesmit gadiem. Kanalizaciju mums solija jau no
2002.gada.

Iedzivotajs: Jau 2009.gada vajadzgja stradat kanalizacijas sist€mai.

Iedzivotajs: Ja, to pieslédza Sogad. Pagaja Cetrpadsmit gadi. Nevajag iedzivotajus maldinat ar to, ka jagriezas pasvaldiba, ka pasvaldiba izbtves
celu. Neviens to neizbiives tuvaka laika, ja nebis privati lidzekli no attistitaju puses.

Tedzivotajs: Sis biitu Tstais bridis celt to gaisa.

Iedzivotajs: To vai attistitajs un Dome uz pusém izbuvetu, tas jau biitu Jisu jautajums.

Parstave: Més jau tikai savas robezas varam izbuvet to celu, es jau vienreiz to teicu.

Iedzivotajs: Mgs saskaitijam, ka kopa ir septini ipasnieki. Vai var€t uztaisit ielu, kad ir izbtivéta gandriz visa iznemot diviem Siem TpaSniekiem,
kas nepiekrit, atstatu tur zalu laukumu. Tas biis aptuveni nedgla jautajums un vini piekristu.

Parstave: Mums neviens buivprojektu neakceptes, ja nebis visu 1paSnieku piekriSana.

Iedzivotajs: Bet sarkanajas linijas jau var izbaivet?

Parstave: Mé&s jau ta ar1 darfjam, vélgjamies izbiivet sarkanajas linijas vinu zemé, bet vini nepiekrita.

InZenieris: Bis brauktuve, divas joslas.

Iedzivotajs: Jus teicat, ka pastav iesp&ja kads Saurais ielas risinajums?

InZenieris: Ja, tas ir paredz€ts konkrétai satiksmes intensitate. Jus piedavajat savienot lielas ielas, kur brauks pieci simt masinas diena un vinas
brauks pa ¢etru metru platu brauktuvi? Mes runajam par satiksmes drosibu Sobrid, kur nav iesp&jams izblivét gajéju trotuaru, uzlikt apgaismojumu,
jo ta zona ir parak Saura. Prieks ta ir paredzg&tas pilsétas sarkanas linijas, kuras ir divpadsmit metru platas. Tur ir paredzg&ts izbiivét normalu ielu,
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normalu celinu un infrastruktiiru. Ja puse no ta ir gajéjiem nepieejama un ir tikai sesi metri, kur jaieriko brauktuve, apgaismojums, inzeniertikli,
gaj€ju un pargjais, tad tas nav izdarams.

Iedzivotajs: Jus teicat, ka tas ir izdarams.

InZenieris: Ir izdarams, bet pie noteiktas satiksmes intensitates. Cetri ar pus metri plats cel$ var biit ma§inam, 1idz piecdesmit transporta lidzekliem
diennakti. Ka piebraucamais cel$ [idz savam ipaSumam, bet ne piebraucamais cel$ uz tirdzniecibas centru.

ledzivotajs: Ja Jus naktu ar tadu priekslikumu, pie tiem kas nepiekrit, ka $eit tik un ta bus iela. Un m&ginatu parliecinat, ka viniem paliks bardaks
ar nezalém, granti un Skembam un neatkarigi no ta Jus tik un ta izbiivesiet celu.

Parstave: M&s esam godiga kompanija. Cilvékiem nevaram pateikt, ka tik un ta bs iela un btuvprojekts tiks realizéts.

Iedzivotajs: Nakt preti ar to, ka uzliksiet gaismas, izbiivésiet gajéju trotuaru un solinus. Vai otrs variants taisit Sauro iclas variantu un ar
Ipasniekiem neko neskanojam.

Tedzivotajs: Sis bija tas variants, ko sanémam e-pasta ka bijam planojusi $o savienojumu Kantora ielai ar Varpu ielu. Varam paskaitit cik ipagumi
tiek skarti. ST mala, galgjie un Seit.

InZenieris: Cetri, divi un viens.

Parstave: Iela jau ir 1idz pasam galam, japievienojas Iidz galam un arT ar Siem cilvékiem mums ir jaskano.

Iedzivotajs: Varpu ielas otra puse?

Parstave: Ja, protams.

Iedzivotajs: Tur jau tas robezas nav atdalitas ar ielu.

Parstave: Ka Jus domajat vai tur varam uztaisit 1&cienu, no Lambertu ielas uz Varpu ielu? M@&s visu apzinajam, tas nav nekads joks. M&s loti ilgi
pie ta stradajam un daudz laika pazaud&am. Un tas viss bija neveiksmigi.

Iedzivotajs: Padsmit paSumi.

Parstave: Tiesi tapéc més tagad virzam, $o te ieceri, ko Sobrid Jums prezent&jam, jo tas ir vienigais risinajums, ko més saskatam un ar kuru més
tieSam varam virzities uz prieksu.

Tedzivotajs: Sis ir tas, ko Jiis stijat uz e-pastu?

Parstave: Ja, bet ta iela tagad ir iezimé&ta pa $o pusi. Diemzgl §is nav Jsu vai miisu sapnu variants.

Mgs nevaram vinu realizét. Tapéc mums ir jaiet uz priekSu ar kadu citu realu variantu.

G.Zvejnieks: Tas jau butu ideals variants.

Iedzivotajs: Nezinu cik realaks ir Sis variants, Ko Jis tagad prezentgjat.

Parstavis: Més méginajam ari $o variantu, bet tas ari negaja cauri.

Iedzivotajs: Tad Sobrid esam strupcela.

Parstave: M&s sagaidisim Jlsu ierosinajumus un méginasim vinus iestradat $aja projekta.
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Parstavis: Biivvalde izvertes priekslikumus un skatisies.

Parstave: Varbit ir vél kadi jautajumi? Komentari?

G.Zvejnieks: Ja §is risinagjums apmierina, tad vienalga jakomunicg ar iedzivotajiem.

Parstavis: Es uzreiz saku, Sis kaimins atteicas un arf §is attiecas. Vinam pietiek, ka Sobrid iela ir no divam pusém, nevajag no tris pusém ielu. Un
otrs arl pirms mes aicindjam vinus pie sevis pateicis, ka nepiekrit.

Parstave: Mé&s So variantu nosiitijam izskatiSanai.

Iedzivotajs: Tapat ka man tika atsiitits.

G.Zvejnieks: Pirma reakcija vienmer tada var biit.

Iedzivotajs: Kas vajadzigs no Marupes novada Domes, lai virzitu $adu risinajumu? Kapéc Marupes novada Dome nevar bt pirmais Pierigas
novads, kas piever§ uzmanibu iedzivotaju labklajibai, drosibai, attistibai, nevis taisa kaut kadu “fufeli”.

Iedzivotajs: Kapec Marupes novada Dome uzstaj uz $adu risinajumu?

Parstave: Ari Sis risinajums var tik modificet, tikai sarkano Iniju robezas.

Iedzivotajs: Daram ta! Kas vajadzigs?

Parstave: Jis dabisiet to iedzivotaju saskanojumus, ja kuri ir “PRET”?

Iedzivotajs: Jautajums ir vai Domei ir lidzekli un instrumenti ar kuriem So projektu novadit ta, lai vin$ butu- sakarigs, sapratigs, gudri attistits?
G.Zvejnieks: Tur ir juridiski lielas problémas, tas nav tik vienkarsi. Vai to Dome gribés darit?

Iedzivotajs: Kaut vai sarezgiti. Dariet to!

G.Zvejnieks: Pirmkart, tad $is celS jaatdala nost ar atsevisku kadastra numuru un tikai tad var kaut, ko darit talak.

Parstave: P&c cela izbiives m&s to visu bijam gatavi darit, lai nodotu Domei celu. M&s bijam gatavi nodalit to ka atsevisku zemes vienibu.
G.Zvejnieks: Ar ko Jus runajat?

Biivvaldes vaditaja: Tas ir cits process.

G.Zvejnieks: Tas nav ar biivvaldi saistits process.

Parstave: Tas ja més sanemam saskanojumu, nenozimé ka mes varam to turpinat.

Iedzivotajs: Mingjat, ka tas ir cits process, kap&c nevar iet to procesu un izveidot labu projektu?

Parstave: Domei ir tie pasi lidzekli-atpirkt Sos zemesgabalus vai noslégt ligumus, ja Ipasnieki piekrit. Ja vini nepiekrit mums, nezinu vai vini
piekritis Domei? Nezinu vai Dome ir gatava atpirkt Sos Ipasumus?

G.Zvejnieks: Domaju, ka né.

Iedzivotajs: Neiet runa par atpirkSanu. Ari es sava zemesgabala sarkanajas robezas, ja tur ietu ielas dala, nodotu Domei, bet es jau uzrakstiju jau
sen papiru Domei, ka esmu ar mieru nodot to cela posmu, lai tikai uztur un iztira sniegu. Nevienu reizi sniegs tur nav tirits.

Parstave: To més nevarésim komentet.
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Iedzivotajs: Jis esat liels uznémums, kas nak ieksa ar investicijam, ar attistibu un neesat vienigais veikals Marupg.
Parstavis: Sis jau bija tas investicijas, ko bijam gatavi ieguldit.

Iedzivotajs: Uzrunajiet Domes parstavjus, sakiet ka iedzivotaji ir gudri un Jums to prasa, lai Dome izbive celu.
Buvvaldes vaditaja: ledzivotajiem bija iespgja attistit celu, saskanojot projektu.

Iedzivotajs: Jus sakat: “ledzivotajiem bija iesp&ja.” Jiis virzat mis uz to, lai me&s piekristu un beigas neka. Kada iespgja?
Parstave: Mg&s piedavajam izstradatu projektu.

InZenieris: Izstradajiet projektu uz pasvaldibas izstradatajiem noteikumiem un izbuvégjiet to ielu pieskiriet savu zemi sarkanaja linija un
saskanojotiet projektu.

Iedzivotajs: Burvigi. Pat ja kads nepiekrit ir jabit instrumentiem, ka to izdarft.

Parstave: Ka cita privatipaSuma var biivet?

Iedzivotajs: Tatad nav vispar nekadi varianti?

Parstave: N€ nav.

InZenieris: Vienigi tad, ja paSvaldiba ierosina §1 cela biivniecibu. Tas ir vienigais veids, ka to var izbuivét sarkanajas linijas.
Iedzivotajs: Jis sakat, ka nav iesp&jams un tad pati pasvaldiba dariet?

InZenieris: Jums tas sarkanas linijas jau divdesmit gadus stav.

Parstave: Més ka “Rimi” nevaram to izdarft.

Iedzivotajs: Uzrunajiet paSvaldibu. Ierosiniet pasvaldibai biivéet to celu.

G.Zvejnieks: Tas nav tik vienkarsi.

Iedzivotajs: Protams, ka nav tik vienkarsi, bet kas to daris?

G.Zvejnieks: Pirmkart japaredz budzeta lidzekli.

Iedzivotajs: Katram paredzes pa tiikstotim?

G.Zvejnieks: Tur jaieméra zemes.

Iedzivotajs: lemers, atzimées, beigas nospiez “ENTER”. Jasak darfit.

Buvvaldes vaditaja: To nelem;j biivvalde.

G.Zvejnieks: To nelemj buvvalde.

Iedzivotajs: Jis esat paSvaldibas parstavji.

G.Zvejnieks: Ne ar sadam konkrétam funkcijam.

Iedzivotajs: Ka reiz par tam mes Sobrid diskutejam.

G.Zvejnieks: Mazliet novirzijaties no t€émas.
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Parstave: Man liekas, ka més savu viedokli esam pateikusi, Savu situaciju izskaidrojosi. M&s varam sanemt Jiisu ierosinajumus, mainit nedaudz
trasi un izskatit iesp&ju par gaj€ju celinu. Tas ir uzklausits, bet nevaram piespiest privatipasniekiem laut mums biivét vinu zeme.

Iedzivotajs: Var, bet tikai griitaka procesa.

Iedzivotajs: Nevis piespiest, bet uzrunat pasvaldibu, lai vini ierosina cela izbiivi.

InZenieris: Tas ir apméram divi tris gadi, kamér dokumentacija tiks izstradata.

Parstave: Vai mums ir vel kadi jautajumi par, ko diskutet?

Iedzivotajs: Kad mes varésim ieraudzit to nakotnes viziju? Kada vina varetu but?

Parstave: Sobrid ir iecere. M@s turpinasim projektét, nemot véra iedzivotaju ierosinajumus.

G.Zvejnieks: Priekslikumus Jiis varat iesniegt Iidz 15.aprilim.

Parstave: Visa buivniecibas dokumentacija ir biivniecibas informacijas sistéma (turpmak teksta BIS), jebkuram gan ta nav pieejama.
Iedzivotajs: lesniedzu Jums ierosinajumu, ieteikumu un jautajumu, lai savienotos ar Ziedinu ielu. Kura bridi es uzzinasu ka tas tiks savienotas?
Parstave: Drosi vien kada revizija bis BIS.

Arhitekts: Jums jaskatas ko biivvalde apkopos biivatlauja. Kadas bis prasibas.

Arhitekts: Iecere neparedz otrreiz&ju apspriesanu. Biivvalde var paprasit mums skanot kadu starpstadiju. Generalplanu paradit pirms skanosanas.
Vairak atkartotas publiskas apsprieSanas netiks rikotas. Ja visi priekSlikumi ir apkopoti, kada vél apspriesana? M&s visu nemsim véra.
Iedzivotajs: Pagaidam uz doto bridi més nevaram zinat, kas ir tie priekslikumi, kurus Jis nemsiet véra?

Arhitekts: Mums jazina visi komentari.

G.Zvejnieks: Mums parskata jaapkopo komentari, priekslikumi viena ménesa laika.

InZenieris: Protokola informacija biis, ko biivvalde apkopos. Bis pievienota pie btivatlaujas.

Iedzivotajs: Man japarbauda vai tur ir pierakstits Viss?

Iedzivotaja: Mums ir tiesibas lidz 15.aprilim rakstiska veida iesniegt visus ierosinajumus.

G.Zvejnieks: Jus varat arT aizpildit anketas.

Parstave: Sobrid ari mutiski izteiktais tiek pierakstits.

G.Zvejnieks: Viss tiek protokol&ts.

Iedzivotajs: Protokola fiksétais ir saisto$s?

Iedzivotajs: Ja iedzivotaji ir nobalsojusi, ka vajag gajéju pareju izbtivet, bet VSIA “Latvijas Valsts celi” pasaka, ka nevajag?

Parstave: Mums ir janem véra VSIA “Latvijas Valsts celi” tehniskie noteikumi, jo buivprojekts ir jaskano ar VSIA “Latvijas Valsts celi”.
InZenieris: JUs pareizi stastijat, publiskas apsprieSanas mérkis ir sanemt un uzklausit argumentetus viedoklus. Visas publiskas apsprieSanas ir
“patik”, “nepatik”. Sos te viedoklus izvérté biivvalde un péc tam izsniedza bivatlauju. Ja jis lagsiet trotuaru, varbit tur bis cits risinajums, bet
satiksme gaj&jiem tiks risinata, jo gajji ir art VSIA “Latvijas Valsts celi” atbildiba. Ar privatas teritorijas celi ir jaskano ar VSIA “Latvijas Valsts
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celi” vini izverte visu. M@s attistam teritoriju blakus, bet vini skatas visu kop&jo ainu. Publiska apsprieSana piedava cela risinajumu un trotuaru,
tas vissir jasavieno kopa viena kopgja bildg.

Iedzivotajs: Jautajums Domes parstavjiem: “Vai tiks skatiti projekti atseviski vai tomér kopa blakus ar kreisa pusé paredz&to pansionatu?”
G.Zvejnieks: Tiek skatiti atbilstosi detalplanojumam.

Iedzivotajs: Vai tas celS, kas ir Cetri metri ir atbilsto$i?

InZenieris: Vins$ ir labs atkariba no satiksmes intensitates. Ja apkartné attistas objekts, kur§ piesaistis vairak transporta lidzeklus, vajadzes
paplasinat to celu un atkal privata ipaSuma pa sarkanajam robezam. Tur jabut kopsauc€jam. Ja cel§ ir izbuivéts sarkanajas linijas, tad tas ir
pasvaldibas parvaldiba, nodrosinat pieklasanu lielam objektam.

G.Zvejnieks: Diemz¢@l tas ir sekas, ka tajos laikos, kad tika taisits detalplanojums, dalija IpaSumus celam pa vidu ar sarkanam linijam. Tagad ta
vairs nedara, ielas un celus izdala atseviska zemesgramata. Lidz ar to celus viegli var realizét. Diemz¢l tas ir ta laika sekas.

Iedzivotajs: Bet tas ir jarisina. Nakamais bus baseins.

G.Zvejnieks: Bez Jums to nevar atrisinat, jo atrodas Jiisu ipaSuma.

InZenieris: Sazinieties ar kaiminiem, uzrakstiet vienoSanos, uzdaviniet zemi Domes lietoSanai, iesniedziet pasvaldiba, lai pasvaldiba izbave celu,
tas jau tomger ir ar1 iedzivotaju interes€s, uzbiivet, attistit celu.

G.Zvejnieks: Jus arT varat lagt paSvaldibu, lai iem&ritu $o te ielu. Jaizdala to atseviska zemesgramata.

Iedzivotajs: Varam lugt? Cik reizes es jau te esmu ludzis?

Biivvaldes vaditaja: Tas ir cilveku TpaSums un mums nav teikSanas par sveSu 1ipaSumu. Tas ir privatipaSumus.

Parstave: Mées atsttisim atsevisku ligumus Jums.

Iedzivotajs: Man nav tadas pilnvaras, lai ietu un runatu ar ipasniekiem. M&s neparstavam neviena intereses.

InZenieris: Ta var biit iedzivotaju iniciativa runat ar kaiminiem, lai veidotu labaku vidi sava teritorija, jo Jums tur ir jadzivo. Jiis iesniedzat
priekslikumus.

Iedzivotaja: Var jau biit. Vai Sis te ieceré izvirzitais buvvaldei nav jauzklausa? Un jaatrod tadi risinajumi, kas sabiedribai ir pienemami un
apmierina visu apkartgjo iedzivotaju vélmes? Varbit §1 iecere vispar nav jarealize?

InZenieris: Publiskas apspriesanas sanaksmé buivatlauja tiek fikseti argument&ti mérki. Ja iedzivotajam nepatik iecere, tas nav juridisks arguments.
Iedzivotajs: Ja pasliktina vidi un rada bistamas situacijas, tas ir loti argument&ts mérkis, lai nerealiz&tu So ieceri. Nav gaj&ju celi un nav parejas.
InZenieris: Tas tiks risinats.

Arhitekts: STir iecere.

Parstave: ST ir situacija un kadam blakus vienmér bis cits viedoklis.

Iedzivotaja: VElamies, lai tur paliek savrupmaju apbiives teritorija ka tas ir teritorijas planojuma.

Parstave: M&s Sobrid atbilstosi detalplanojumam realiz€jam So ieceri.
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Iedzivotajs: Parbaudisim to D5 apzim&umu.

Parstave: Mg&s vienu lidzigu tiesu uzvargjam ar lidzigu gadijumu.

G.Zvejnieks: Detalplanojums atlauj $adu apbavi.

Parstave: Spriedums bija par labu mums, jo detalplanojums ir speka. Mums bija loti svarigi, lai tas ir tiesiski.

TIedzivotajs: Sis ir tiesi tas pats jautdjums. M@s arf varam piecus gadus tiesaties. Pirma, otra instance. Pazaudgsiet gadus.

Parstave: Ng, to mes negribam.

Iedzivotaja: Varam iesaistities tiesvedibas un apstridét biivvaldes izdoto biivatlauju.

Parstave: Ja mes Sobrid nevaram sanemt biivatlauju ar vajadzigiem nosacijumiem, ko var€sim realizet, tad més atsakamies no §s ieceres.
Iedzivotaja: Mums ir tiesibas izteikt pretenzijas un iebilst pret to, kas mums trauce!

Iedzivotajs: Visas pretenzijas varam iesniegt I1dz 15.aprilim.

Parstave: Nu gan m&s ejam otro rinki un atkartojamies. Ja nav nekadu jaunu ierosinajumu vai jautajumu, tad paldies par jisu interesi, jautajumiem,
un paldies par Jusu velttto laiku!

Iedzivotajs: Man vél viens jautajums. Vai biivvaldes parstavjiem ir tiesibas iesakt (ierosinat) So Varpu ielas, Kantoru ielas parbtives procesu?
G.Zvejnieks: Diemzéel nav.

Iedzivotajs: Kam ir?

G.Zvejnieks: Attistibas parvalde Jums aiz sienas atrodas.

Iedzivotajs: Jums, ka privatpersonai ir $ada tiesiba rakstit §adu ierosinajumu?

G.Zvejnieks: Més esam izpildvara, bet Jums ar Iémgjvaru jaruna.

Iedzivotajs: Ar Attistibas departamentu? Vienas personas iesniegums to atrisinas?

G.Zvejnieks: Domaju ka ng, ka uz Domes s&di tadu jautajumu liktu.

Viss ko meés Sobrid rungjam tiks ieklauts protokola, ar protokolu varés iepazities meénesa laika p&c publiskas apspriesanas. Mes sagatavosim
protokolu, apstradasim parskatu un péc tam lemsim bas vai nebiis buvatlauja, ko protams vargsiet apstridét. Neaizmirstiet 1idz 15.aprilim iesniegt
anketas un priekslikumus. Paldies.

InzZenieris: Pie tam iesniegt var ne tikai sliktos, bet arT labos ieteikumus. Tas ir publiskas apsprieSanas mérkis-uzklausit viedoklus.

Parstave: Paldies!

G.Zvejnieks: Paldies!

Séde tiek slégta 19.00
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Seédi vadija:

Seédi protokolgja:

/G.Zvejnieks/

/A. Aunina/

BUVNIECIBAS IECERES PUBLISKA APSPRIESANAS LAIKA SANEMTO IEROSINAJUMU UN IEBILDUMU APKOPOJUMS

no 11.03.2024. 1idz 15.04.2024.

Nr.pk. | Vards, Adrese Sanemts Viedoklis Iebildumi/ ierosinajums
uzvards
1. ledzivotajs | Libiesu iela 30 11.03.2024. | Buvniecibas ieceri ATBALSTA un | 1. Projekts neparedz esosas asfaltétas Lambertu ielas posma

verteé POZITIVL.

savienojuma ar Ziedinu ielu izbuvi sarkanajas Iinijas - tiek
likvidets esosais pagrieziens no Kantora ielas puses uz
esoSo asfaltéto Lamberta ielas posmu.

2. RIMI iebrauktuve parkapj ielas sarkano liniju.

3. Nav vienots satiksmes organizacijas risinajums esoSam
asfaltétam Lamberta ielas posmam no Kantora ielas lidz
Ziedinu ielai. 4. Nav viena Lambertu iela, bet ir 2 dazadas
brauktuves.

5. RIMI projekta japaredz vienota Lambertu ielas
savienoSana ar Ziedinu ielu.

6. Japaredz viena Lambertu iela, t.sk. ar apgaismojumu,
gaj€ju parejas un luksofors Kantora un Lambertu ielas
krustojuma.
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Iedzivotajs | Ziedinu iela 13 27.03.2024. | Buvniecibas ieceri ATBALSTA, jo | 1. Vizualizacija kardinali atSkiras no generalplana uzlikta!
uzskata, ka ir nepiecieSama 2. Nav ietves!
attistiba! 3. Gaj&ju pareja ieiet “gravi’!
Biivniecibas iecere aizskar manas | 4. Vai nav jaizbuivé Lambertu iela Iidz Varpu ielai?
tiesibas un likumiskas intereses: 5. Ka tiks izveidots savienojums ar Ziedinu ielu?
Izbrauksana uz Kantora ielu
apgrutinata!

Iedzivotaji | Elektroniski 15.04.2024. | Buvniecibas ieceri 1.Neatbalstam ieceru TstenoSanu rietumu virziena no
parakstijusi 14 NEATBALSTA un verté Krustojuma, satiksmes intensitate Krustojuma butiski
iedzivotaji NEGATIVI. picaugs. 2.Satiksme, automasinam iebraucot un izbraucot

Biivniecibas iecere aizskar manas | no tirdzniecibas centra, bts butiski sarezgitaka un
tiesibas un likumiskas intereses: apdraud@s gaj&ju, jo Tpasi bérnu, drosibu dodoties uz skolu
Neatbalstam kamér netiek rasts | vai autobusa pieturu. 3. IpaSi bistama Krustojuma klas
Marupes novada iedzivotajiem | gaj&ju pareja par Kantora ielu, kur autovaditajiem naksies
droSs risinajums Kantora ielas un | dalit uzmanibu starp strauju un intensivu satiksmi pa
Lambertu ielas krustojuma | Kantora ielu un gaj&jiem, kuri §kérsos ar atruma slieksni un
(turpmak teksta — Krustojums) | gaj&ju luksoforu neaprikotu, gajéju pareju par Kantora ielu.
Skersosanai. Tadel iebilstam Ieceres realizacijai, kamér netiek
uzlabota gajéju drosiba Krustojuma, uz gajéju parejas
vismaz uzstadot gajéju luksoforu un atrumu ierobezojosos
sliekSnus.

Iedzivotaji | Elektroniski 15.04.2024. | Buvniecibas ieceri 1. Piedavatie ieceres realizacijas tehniskie risinajumi, cita
parakstijusi 9 NEATBALSTA un verté starpa, nav atbilstosi iedzivotaju vajadzibam péc droSas
iedzivotaji NEGATIVL vides un piemérotas infrastruktiras.

Biivniecibas iecere aizskar manas | 2.Iecere neatbilst vietjas nozimes tirdzniecibas centra

un apkartgjo nekustamo 1paSumu statusam, no Biivniecibas ieceres dokumentacijas redzams,

IpaSnieku tiesibas un likumiskas ka planots buvet “Super RIMI”, kas péc objekta lieluma

intereses: neatbilst sabiedribas priekSstatam par viet€jas nozimes
tirdzniecibas objektu.
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Ieceres 1stenoSanas pamats ir
prettiesisks un neatbilstoss speka
esoSajam normativajam
regul&jumam.

3.Iecere nevar tikt akceptéta un biivatlaujas izsniegSana nav
pielaujama, jo iecere neatbilst Teritorijas planojuma
atlautas izmantoSanas veidam.

4.Patreiz Buvniecibas iecere neparedz risinajumus, kas lauj
drosu iedzivotaju parvietoSanos, Skérsojot Kantora ielu pari
Lamberta ielai pa trotuaru, virziena uz skolu, kur
parvietojas bérni un velobraucgji.

5.Nav pielaujama Lambertu ielas posma izbtive bez gajgju
cela/trotuara.

6. Satiksmes intensitate bitiski palielinas un noslogos
Kantora ielu, seviski ritos un vakaros, kad transporta
plisma ir loti intensiva, noteikti veidosies “korki”, kas
ietekmés parvietosanas iesp&ju.

7. Kantora iela ir viena no Marupes galvenajam ielam, ar
nesakartotu un plismas intensitates palielinasanai
nesagatavotu celu infrastruktiiru, kas “netur Iidzi“ Marupes
novada attistibai, tai skaita iedzivotaju  skaita
palielinasanas.

8. svarigi, ka tiks organizeta izbraukSana no Lambertu ielas
posma uz Kantora ielu, vai ta tiks organizéta ar luksofora
palidzibu vai citadi.

9. Objekta ir paredzetas 80 stavvietas automasinam, kas
raksturo paredzamo transporta pliismu tirdzniecibas centra
apmeklgjumam. Mingtais nelabveligi ietekmés vides
kvalitati  un radis papildus gaisa piesarnpojumu no
automasinu izpliides gazém un smakam.

10. Nav saprotams, ka tiks organiz€ta piegades transporta
plisma. Nav pielaujama tas negativa ietekme uz apkartgjo
iedzivotaju mieru un labbitibu.
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11. Atkritumu konteineru izvietoSana janodroSina ta, lai te
nerada papildus smakas, lai tiem nevar pieklit putni un
dzivnieki.

12.Ieceres vizualizacijas nav paredzéti lielo koku stadijumi
fasades puses, kas vérstas pret Kapu ielu, tacu tadi biitu
nepiecieSami. Apbives teritorijas labiekartojuma noteikti
japaredz lielu koku stadijumi, norobezojot fasades ta, lai tie
raditu ainavisku vidi un padaritu pievilcigaku skatu
privatmaju iedzivotajiem.

ledzivotajs

Ziedinu iela 12

15.04.2024.

Biivniecibas ieceri
NEATBALSTA un verte
NEGATIVL

Biivniecibas iecere aizskar manas
tiesibas un likumiskas intereses:

1) pasvaldibas institiicijas paSas ir
atsaukusas uz teritorijas planojumu
Saja adresg, ka DzS, kur minéts, ka
Saja zon&juma var atrasties tikai
lokalas nozimes tirdzniecibas
objekts, péc esosa projekta ir
skaidrs, ka $is nav vietgjas
nozimes, bet gan jau plasakam
meérogam paredzets tirdzniecibas
objekts.

2) TieSa redzamiba ir objekta
“reklamas stabs”, kuram primari
iebilstu, jo manos logos tiesi

1.Objektam ir jasamazina mérogs, taja skaita stavvietu
skaits.

2.Ir japaredz drosiba — objektam ir jabut fiziski
norobezotam gan ar s€tu, gan ar zalo zonu no apkartgjam
dzivojamam majam. 3.Lambertu ielas parejai ir jabut
drosai (gajeju celiem/ pargjam), jaizveido regulgjama
izbraukSana uz Kantoru ielas no Lambertu ielas, paredzot
prioritati Ziedinu ielas iedzivotajiem, ne veikala stavvietas
lietotajiem.
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spidé€s. Tapat tiks traucéta
nokliisana normali ara no
teritorijas, palielinasies satiksme
Ziedinu iela, lidz ar to iela klis
bistamaka manam nepilngadigajam
b&rnam, jo uz ielas nav gajeju
ietvju. Tapat nav paredzeta pareja
Lambertu ielai, 1idz ar to atkal
objekts ir bistams manam
nepilngadigajam bérnam, lai drosi
nokliitu uz pieturu vai hokeja halli.

Publiskas apsprieSanas rezultatu izveértéjums.

Biuivniecibas likuma 14. panta piekta dala nosaka, ka, ja blakus dzivojamai vai publiskai apbiivei ir ierosinata tada objekta buvnieciba, kur$
var radit biitisku ietekmi (smaku, troksni, vibraciju vai cita veida piesarnojumu), bet kuram nav piemérots ietekmes uz vidi novertejums, biivvalde
nodroSina blivniecibas ieceres publisku apsprieSanu un tikai péc tam pienem l@mumu par ierosinata objekta biivniecibas ieceri. Pasvaldiba
saistoSajos noteikumos var paredzet ar1 citus gadijumus, kad rikojama biivniecibas ieceres publiska apspriesana. Publisku apspriesanu neriko, ja
teritorijai, kura paredzeta biive, ir speka esoSs detalplanojums. Publiskas apsprieSanas rezultatus var izmantot, lai ietvertu buivatlauja papildu
nosacijumus, kas attiecas uz ieprieks min€to buives ietekmi uz vidi. Ja buivatlauja izdota, parkapjot §is dalas noteikumus, augstaka iestade vai tiesa,
izlemjot jautajumu par apstridétas vai parsiidzetas biivatlaujas tiesiskumu, izverte, vai parkapums ir tik bitisks, ka biivatlauja atcelama, un it 1pasi
parbauda to, vai nav parkaptas sabiedribas Iidzdalibas tiesibas lémumu pienemsana. Ar minéto tiesibu normu likumdevejs ir noteicis robezas,
kadas bitu rikojama biivniecibas ieceres publiskas apspriesana. Sis robezas ir iedzivotaja tiesibas sniegt savu viedokli par planotas biivniecibas
iesp€jamo bitisko ietekmi (piesarnojumu) uz vidi, kas var butiski ietekméet iedzivotaju dzives kvalitati vai noradit uz ieceres neatbilstibu vides
aizsardzibas tiesiskajam reguléjumam. Tadgjadi, publiskas apsprieSanas rezultata saskanojot iedzivotaju un ierosinataju intereses, panakot
optimalo rezultatu un nepiecieSamibas gadijuma izvirzot papildus prasibas, kas spes mazinat biitisku vides piesarnojumu. Tadas prasibas varétu
biit, piem&ram, noteikta apstadijuma veikSana zemes vienibas dalas, kas robezojas ar dzivojamo maju apbiivétiem zemes gabaliem, tadgjadi
mazinot skanas piesarnojumu, kas vérsts uz konkrétam majam, ka arf citas prasibas, kas sp&j mazinat vides piesarnojumu.
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Izvertejot publiskas apsprieSanas rezultatus un piedalijusos personu paustos viedoklus, iestade konstate, ka tie parsvara nav saistiti ar

planotas buvniecibas ieceres iesp&jamo bitisko vides piesarnojumu, bet gan ir versti Uz Lamberta ielas sakartosanu, transporta kustibu un gajéju
droso parvietoSanos satiksmes intensitates palielinasanas rezultata.

Apkopojums:

1.

Japaredz risinajumi iedzivotaju un veikala apmekl&taju droSai parvietoSanai pa objekta teritoriju, jabuvé gajéju ietves, apgaismojums un
jaieriko atruma ierobezojumi.

2. Japaredz gaj€ju plismas droSu parvietoSanas pari Kantora un Lambertu ielai.
3. Lai samazinatu troks$nu, puteklu, skanas un gaismas piesarnojumu no objekta un autostavvietam, teritorija maksimali japaredz apstadijumi
un lieli koki.
4. Lai mazinatu ietekmi uz blakus eso$o savrupmaju apbiivi, ar kokiem un apstadijumiem vizuali jaatdala dzivojamo zonu no objekta
publiskas zonas.
5. Japaredz savienojuma ar Ziedinu ielu izbiivi.
Marupes novada biivvaldes vaditaja Marina Karklina
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