Marupes novada pasSvaldibas Uznemejdarbibas konsultativas padomes
aptaujas
PROTOKOLS Nr. 2024/1

DATUMS: No 2024. gada 21.februara lidz 27. februarim (ieskaitot)
VIETA: Attalinata aptauja.

Latvijas Republikas 14. Saeima tuvakaja laika saks darbu pie grozijumiem Administrativo
teritoriju un apdzivoto vietu likuma. Saecimas deputatiem bis iesp€ja iesniegt
priekslikumus likumprojektam. Frakcija “APVIENOTAIS SARAKSTS — Latvijas Zala
partija, Latvijas Regionu Apvieniba, Liepajas partija” aicina izteikt iedzivotaju
konsultativo padomju viedokli attieciba uz normam, kas biitu japreciz€ vai japapildina, ka
arT citus priekslikumus likuma pilnveidosanai.

Uzném¢éjdarbibas konsultativas padomes ietvaros, 2024.gada 21.februari, tika sagatavota
un izsitita aptauja, kuru balsstiesigajiem dalibniekiem bija iesp&ja aizpildit un izteikt savu
viedokli. Aptauja kopa viedokli izteica 6 konsultativas padomes balsstiesigie dalibnieki.

Uz jautajumu: Vai esat apmierinati ar [idz §im ieviestas Administrativi teritorialas reformas

rezultatu? 2 dalibnieki atbildgja: “JA”, 4 dalibnieki atbildgja: “NE”

Marupe - loti ilgs parejas
periods, kas V€l turpinas, ir
vairak neskaidribu, loti pieaudzis
darbinieku skaits, nav saprotams
reformas ekonomiskais
ieguvums.

Neapmierinati iedzivotaji,
savstarp€jas cinas un
nesaskanas, kas trauc€ kopgjo
novadu un valsts attistibu.

UKP Vai esat Ludzu pamatojiet savu atbildi. | Liidzu sniegt savu viedokli

biedrs | apmierinati attieciba uz normam, kas biitu
ar lidz $Sim japrecize vai japapildina, ka
ieviestas ar1 citus priekSlikumus likuma
ATR pilnveidoSanai.
rezultatu?

1 Née Situacija visa valsti - ne tikai Vispirms biitu bijis labi saprast,

kadu ieguvumu sniedza jau
ieprieks veikta reforma, analizet,
kade] ta neizdevas un nacas
veikt jaunu reformu, kadel
VARAM neuzklausija
iedzivotaju viedoklus par
pasvaldibu reformu pirms ta tika
veikta un atseviskos novados ta
notika ar lielu iedzivotaju
pretestibu.

Parskatit veiktos petijumus un
aprékinus par reformas
pamatotibu, mérki un
planotajiem ieguvumiem. Ta ka
pagajis zinams laiks,
nepiecieSams izanalizet plusus




un minusus, ka arT problémas un
tikai tad var veikt kadus
labojumus un korekcijas.
Sobrid nav Tstais laiks jaunam
reformam un krasam
parmainam, jo vitali svariga ir
tautas vienotiba, saliedétiba un
konstruktivs dialogs ar valsts un
pasvaldibu ierédniem, valdibas
parstavjiem - lai ir atvertas
durvis visiem.

Ja Novadu parvaldibai atvélamo Neesmu iedzilinajies normativo
administrativo resursu aktu niansgs, tapec ierosinajumu
optimizacija un funkciju man nav. PriekSlikumi biitu
deinstitucionalizacija sniedz jasniedz tiem, kuriem ir atSkirigs
iesp€ju uzlabot pasvaldibas viedoklis par ATR ievieSanas
funkcion@$anu un no tadas ir sekmém.
ieguvumi gan iedzivotajiem, gan
uznémeéjiem, gan parvaldes
institiicijam.

Ne Sapratiga ideja tika realizéta Saglabajot paSvaldibu
nepardomati, neizvertgjot izlidzinasanas fonda principu
labakos iesp&jamos risinajumus. | neredzu pamatojumu neko

precizét vai papildinat.

Ja Novads ir strauji attistijies un Japarskata pasvaldibas
turpina attistities art situacija, izlidzinasanas fonda aprékins,
kad valsti kopuma citam tad nav taisnigi paSvaldibam
pasvaldibam klajas griti. cinities sava starpa, izlidzinasana
Manuprat nav neviena apkaimé | biitu javeic atbalsts budZeta
novada, kura netiktu planota dotacijam.
pakalpojumu sniegSana vai kura
ATR rezultata biitu
pasliktinajusies paSvaldibas
pakalpojumu nodros§inaSana.

Ne ApvienoSana nav nesusi nekadus | Manuprat lietderigi biitu atdalit
pozitivus uzlabojumus ne lidostas teritoriju un izveidot
personigi, ne uzpémumam lidostas ekonomisko zonu, lai
drizak otradi, jo no Marupes politisko grup&umu cinas
pasvaldibas aizgajusi loti netrauc€tu Marupes pagasta
profesionali cilveki. saimniecisko darbibu un

iedzivotaju dzivi.

Politiski safabricétas lietas pret
pagasta vaditajiem atstaj
negativu ietekmi uz
mikroklimatu Marupes novada.

Ne Pirms ATR netika nemts véra Likuma butu japrecizg, ka pirms




sabiedribas viedoklis, veikta
finansu analize un izverteti
iesp&jamie riski. ATR bija
sasteigta un Marupes un Babites
novadu apvieno$ana ir
nelogiska- starp tiem pat nekursé
sabiedriskais transports.
Marupes iedzivotaji neizmanto
Babites infrastruktiiru un otradi.
Abos novados dzivo pietiekosi
daudz iedzivotaju, lai katrs
attistitos atseviski un
nodroSinatu iedzivotajiem
nepiecieSamo infrastruktiiru.
ATR rezultata ir pielauta kluda
un reformé@ts novads ar gandriz
13000 deklaretiem
iedzivotajiem, kur strauji pieaug
iedzivotaju skaits. Sada
savieniba pasvaldiba nespgj
pildit savas autonomas funkcijas
un iedzivotaji maksa nodoklus
par infrastruktiiru, kuru
neizmanto. Ipasi Salas pagasta
iedzivotaji, kuriem uz Marupi ir
jabrauc caur Rigu.

reformas ir jaorganize
referendums apdzivotas vietas
virs 10 000 deklargtiem
iedzivotajiem. Likuma janosaka,
ka reformet nedrikst novadus,
kur strauji pieaug iedzivotaju
skaits. Likuma janosaka, ka
primari ir janodroSina
iedzivotajiem pamatvajadzibas
savas pasvaldibas ietvaros un
tikai p&c tam javeic iemaksas
pasSvaldibu izlidzinasanas fonda.
Lai nerastos paradoksala
situacija, ka Pieriga veic §1s
iemaksas pasvaldibu fonda,
regionos attista infrastruktiiru,
renove skolas, bernudarzus, bet
tos neviens neizmanto, jo visi
parcelas uz dzivi pilsétas.
Regionos stav tuksi bérnudarzi,
skolas, bet Pierigas bérni var
tikai ceret, ka atradisies vieta
pasvaldibas skola vai
bérnudarza.

Aptauja noslégta: 27.02.2024

Uznémejdarbibas konsultativas
padomes prieksSsedétaja:
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